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RESUMO

Anélise quantitativa da evolucao do cooperativismo agropecuario para-
naense no periodo 1966 a 1985, com destaque para o periodo 1976 a 1985, para-
lelamente aos objetivos da doutrina cooperativista. Os resultados mostraram
que, no ano de 1985, 42% dos produtores rurais do Estado estavam associados a
cooperativas agropecudrias e que a maior expansao destas se deu em regido
com predominancia de médios proprietarios, ficando os pequenos marginaliza-
dos do processo. Paralelamante a este crescimento quantitativo, o estudo cons-
tatou que a doutrina cooperativista tem cedido lugar a um emaranhado de inte-
resses que descaracteriza o sistema cooperativo e trds a tona a questao da pos-
sibilidade ou ndo de se desenvolver satisfatoriamente dentro de um pais capita-
lista sistema doutrinarios e ideologicamente independentes desse modo de pro-
ducéo.
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1. INTRODUCAO

O cooperativismo agropecuéario foi escolhido como objeto do presente
estudo por ser o mais difundido no mundo e no Brasil, bem como no Parana,
onde o setor agricola é extremamente importante para a economia.

Muita coisa mudou desde que os pioneiros de Rochdale criaram os seus
principios que serviram de modelo para novos grupos que foram surgindo. En-
tretanto, a idéia de que o movimento cooperativista ocorre em resposta a uma
crise, acompanhando, na maioria dos casos, os ciclos econdmicos, ainda perma-
nece (IPARDES, 1974 e TAVARES, 1985).

Seja qual for o motivo para uma propagagdo maior do cooperativismo, o
que nos interessa mais de perto & que ele tem se expandido e, com ele, a coo-
perativa agropecudria tem se tornado, cada vez mais, responsével pela difusao
de técnicas modernas de cultivo, manejo de solo, entre outros, assumindo, tam-
bém grande importancia na comercializagao da producao, se constituindo em
barreira ao especulador intermediério.

A agricultura paranaense, a partir de 1970, intensificou seu processo de
diversificacao de producao e de modernizagao tecnoloégica, fato que resultou
num estreitamento das relacdes agricultura - industria, onde a cooperativa exer-
ce a importante fungado de mediadora, e na dependéncia da primeira em relagao
a segunda. Esta dependéncia se deu, de um lado, em fungao das exigéncias da
indastria para padronizagao do produto e, de outro, da necessidade da agricul-
tura fazer uso de equipamentos modernos que, conjugados com técnicas biolé-
gicas, resultam num maior volume e numa melhor qualidade de producgao.

As implicagées destas mudangas para os produtores rurais se fazem sen-
tir, com maior nitidez, na categoria dos pequenos. Estes, com seus escassos re-
cursos, se véem obrigados a optar por formas tradicionais de cultivo e sao, con-
sequentemente alijados do processo de modernizacao e desenvolvimento pelo
qual passa a agricultura paranaense.

Com o objetivo de reorganizar as cooperativas agropecuérias, foi im-
plantado, em 1970, o Plano Integrado sob a égide de trés projetos especificos:
PIC - Projeto Iguagu de Cooperativismo; NORCOOP - Projeto de Cooperativismo
do Norte do Parana e SULCOOP - Projeto Centro Sul de Cooperativismo, cria-
dos respectivamente, em 1970, 1974 e 1976.

Dentro deste contexto, o estudo teve como objetivo basico analisar a
evolugao do cooperativismo agropecuario no Paran4, no periodo de 1966 a 1985,
com destaque para o periodo 1976/85, buscando detectar transformagodes, distor-
¢oes e delinear a situagao atual. Especificamente, pretende-se verificar a evolu-
¢ao quantitativa do cooperativismo agropecuéario estadual e comparar esta evo-
lugdo com trabalhos que buscaram analisar os objetivos a que se propde a dou-
trina cooperativista e sua efetivacao.
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2. METODOLOGIA

Os dados necessarios a realizacao do estudo foram obtidos junto a OCE-
PAR - Organizagdo das Cooperativas do Parana, ACARPA - Associacao de Cré-
dito e Assisténcia Rural do Parana e INCRA - Instituto Nacional de Reforma
Agrégria.

Nao obstante a existéncia de uma lacuna nos anos de 1973, 1974 e 1975,
julgou-se conveniente conservar a série como fora proposta de 1966 a 1985, com
énfase para o periodo de 1976/85, como meio de complementar idéias e possibi-
litar a sequéncia das conclusdes. Para tanto, as lacunas foram preenchidas com
os dados medios referentes aos anos de 1972 e 1976. O agrupamento de dados
em tabelas e o célculo de percentuais permitiu a realizacdo de uma anélise ta-
bular cruzada, a qual possibilitou a visualizacdo da evolugao e as transformagées
do cooperativismo agropecuario no Parand durante os anos em estudo. Essas
informagées foram confrontadas com trabalhos que buscaram analisar os objeti-
vos embutidos na doutrina cooperativista e sua efetivagao.

3. HISTORICO
3.1. O Cooperativismo no Parana

As primeiras cooperativas paranaenses foram fundadas a partir de 1918 e
estavam organizadas de forma muito simples e sem condi¢cdes de atendimento
pleno ao produtor rural. Além de mal localizadas, ndo tinham condi¢ées de ar-
mazenar e beneficiar os produtos recebidos, tendo, para isso, que recorrer aos
armazéns oficiais que geralmente se encontram longe das mesmas.

Muitas das primeiras cooperativas foram dissolvidas, uma vez que a mé
administracdao nao permitiu que elas sobrevivessem. Por outro lado, algumas
prestaram ‘‘bons servigos aos seus cooperados e, apesar dos tropegos e dificul-
dades, puderam sobreviver as épocas de crise, gragas em parte, aos lagos es-
treitos de comunicagdo e amizade e de lideranca que sustentaram as situagdes
dificeis e puderam contornar os obstaculos que se lhes apresentaram, se trans-
formando em sdlidas organizagbes’’ (IPARDES, 1974).

E interessante observar que o movimento cooperativista ocorre em res-
posta a uma crise, acompanhando, na maioria dos casos, os ciclos econdmicos.
Estudos feitos sobre o cooperativismo paranaense mostraram que o ‘‘primeiro
ciclo, o da mineragao, na fase de ocupagdo do sul do Estado, e o ciclo da ma-
deira, da década de 10 em diante ndo estdo associados & expansao cooperativis-
ta. No entanto, os demais, erva-mate (final do século passado até 1930); café (de
1930 até inicio dos anos setenta) e cereais (apds o inicio da decadéncia do café
até hoje) estao estreitamente relacionados com o movimento cooperativista’
(TAVARES, 1985). Cabe ressaltar que as crises que provocaram a criagao do sis-
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tema cooperativista foram oriundas da estagnacao do mercado, pois esses pro-
dutos dependiam da demanda externa, estando sujeitos as variagoes de pregos
internacionais, da politica cambial e tarifaria, e a existéncia de concorrentes.

Em 1970, foi criado o Plano Integrado, composto de trés entidades, o
PIC, o NORCOOP e o SULCOOP, que dividia o Estado do Paranéd conforme o
mapa a seguir.

NORCOOP

FONTE: INCRA, 1973.

O Plano Integrado tinha como objetivo reorganizar o sistema cooperati-
vista no Estado, procurando viabilizar a unido dos esfor¢cos dentro de uma sis-
tematica de atuacao, com vistas ao melhor atendimento possivel das necessida-
des do cooperativismo, eliminando a competi¢ado entre as cooperativas.

3.2. Consideracgoes tedricas

Por ser um pais em vias de desenvolvimento, o Brasil tem algumas difi-
culdades no tocante ao cooperativismo pois, como caracteristicas préprias, neste
caso, encontram-se altos indices de analfabetos, falta de ideologia cooperativa,
situagao financeira deficiente do cooperado, entre outras. Isto se constitui em
grandes obstaculos considerando que um individuo com pouco nivel educacional
nao tem condi¢des de entender alguns mecanismos do sistema e tem dificulda-
des de percepcgao da propria estrutura do trabalho em conjunto, ndo compreen-
dendo consequentemente, o verdadeiro sentido do trabalho dentro da cooperati-
va e ndo podendo, portanto exigir os seus direitos. A maior parte dos associados
sao pequenos produtores que entregam seu produto, mas de forma irregular,
transformando-se entdo em ‘‘associados esporadicos’’.

O contetdo dos primeiros estatutos cooperativos publicados continham

69



Terra e Cultura - 19 Semestre/88

todos os fins sociais necessarios para prover o bem estar do associado e, na
pratica, também, erem acatadas todas as normas de forma a satisfazer plena-
mente os objetivos daquela época. Atualmente, porém, diante de nossa realidade
faz-se necessario algumas modificagdes pela prépria estrutura de nosso pais. O
Processo de modernizagédo constante pelo qual passa o sistema agricola brasi-
leiro e paranaense, provocou um esvaziamento do contetdo doutrinario da coo-
perativa.

Das fases percorridas pelo cooperativismo até a realidade atual, onde a
meta social deixa de ser a motivacado principal nas sociedades tecnolégicas, nao
se pode, todavia, negar a importadncia de sua doutrina para o desenvolvimento
como forma de organizar a transicdo de modo a contribuir para que a passagem
da “‘sociedade tradicional a sociedade tecnoldgica ndo se faga tdo bruscamente,
criando graves problemas s6cio-econdmicos, como se tem verificado na maioria
das &reas subdesenvolvidas’ (PINHO, 1973).

Entretanto, o cooperativismo, criado para o bem estar e desenvolvimento
do associado, foi, aos poucos, sendo desviado dessa meta por lideres que ocu-
pam cargos como forma de promogéao pessoal, objetivando prestigio diante do
Estado, sendo que estas liderangas, na maioria dos casos, ndo tem formacao na
4rea cooperativa. Por outro lado, quem tem esses conhecimentos nem sequer
passa perto de uma “porta de cooperativa’” (MOURA, 1973).

Os pequenos produtores associados enfrentam graves problemas quanto
ao seu poder de participacao dentro da cooperativa, ndo que lhes seja negado
este direito, todavia, o préprio sistema onde vivem nao faz com que se sintam
encorajados a opinar nas decisées que sao tomadas, faltam-lhes formacao edu-
cacional que os fagam compreender os mecanismos da administracao do sistema
cooperativista. Em estudos de caso realizados em Londrina (PR) e Biguagu (SC)
verificou-se a pouca participagcao dos pequenos produtores em assembléias e
outras atividades que sdo promovidas pelas cooperativas (BUZANELLO, 1984 e
SONOMURA, 1986).

E importante verificar a realidade da economia capitalista em que vive-
mos, onde a acumulagdo é uma constante, os grupos de pequenos e grandes vao
se distanciando e mesmo a ‘‘organizagao cooperativa, porque inserida no siste-
ma capitalista, acaba por corresponder as exigéncias para sobreviver como asso-
ciagdo. Portanto, em suas caracteristicas organizacionais uma cooperativa de
produtos rurais, por exemplo, coincide com os pontos vitais da prépria génese
da produgédo capitalista: congrega a agdo simultdnea de um numero elevado de
produtores que se encontram no mesmo campo de atividades - a exploragao do
solo, produzindo, pois, a mesma espécie de mercadoria - os produtos agricolas;
e embora néo estejam sob o comando de um mesmo capital, na medida em que
a atividade mercantil que desempenham requer alta composi¢ao de capital, nao
raras vezes a cooperativa exerce fungdes de repassadora de financiamentos, co-
mo entidade legal (ARAUJO, 1982).
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

O cooperativismo agropecudrio paranaense teve sua origem remontada
no inicioc do século, porém sua expansao se deu somente a partir de 1967 com a
erradicagao de uma parte significativa da lavoura cafeeira, que atingiu grande
parte dos municipios do Estado entre 1962 e 1967, possibilitando além da expan-
sao de outras atividades agricolas em 4reas antes dedicadas exclusivamente a
cultura cafeeira uma mudanga da mentalidade ""auto-suficiente’’ dos cafeiculto-
res por uma mentalidade mais flexivel, voltada ao trabalho cooperativo.

A partir de 1970, a agricultura paranaense intensificou a diversificagao da
producao e a modernizagao tecnoldgica em resposta aos estimulos das politicas
de incentivo a exportagao e aos pregos em ascen¢ao dos produtos agricolas no
mercado internacional, tendo sido a soja uma das culturas que mais se expandiu.

Todos esses fatores, aliados as crises que ocorreram no periodo 1966 -
1985 podem ter refletido positivamente no cooperativismo agropecuario para-
naense, servindo de incentivo a associagao de produtores.

De fato, o numero de cooperativas agropecuarias apresentou um cresci-
mento significativo até 1975, correspondendo a uma participagao média de 34%
no total de cooperativas do Estado, conforme mostra a TABRELA 1.

Em 1970 foi implantado no Parana o Plano Integrado, tendo entrado em
atividades comc Projeto experimental nesse mesmo ano o PIC, seguido pelo
NORCOOP e SULCOOP em 1974 e 1976, respectivamente. Uma vez que o Docu-
mento Base sugeria a eliminagao ou incorporagado de cooperativas agropecuadrias
consideradas invidveis as cooperativas que tivessem maior for¢ca de atuacao na
mesma area e considerando a diversificagdo do cooperativismo ocorrida a partir
do inicio da década (cooperativas escolares, habitacionais, de crédito mutuo, de
eletrificacao, etc), a pequena redugao do numero de cooperativas agropecudrias
e 0 crescimento nitido do numero total de cooperativas a partir de 1976, encon-
tram-se de certa forma esclarecidos. Desse modo, o que houve ao longo dos
vinte anos em observacao, ndo foi uma grande reducao do niumero de cooperati-
vas agropecuarias, mas sim um crescimento maior do nimero de cooperativas
totais, resultando numa queda da participagao das primeiras nas ultimas, atin-
gindo em 1985, seu valor mais baixo no periodo, 23%.

Em que pese essa perda de importancia relativa do cooperativismo agro-
pecudrio, o numero de associados vém crescendo significativamente nos ultimos
vinte anos. No inicio do periodo o numero de associados das cooperativas agro-
pecuarias do Parana estava em torno de 54.000, passando para cerca de 186.000
nos ultimos dois anos, ou seja, enquanto o niumero de cooperativas passou de 51
para 73, o numero de associados mais do que triplicou nestes anos (TABELA 1).
A conjugacgao destes dados mostra que, se por um lado, as cooperativas nao tém
crescido muito em numero, por outro, elas tém crescido em extensao, uma vez
que cada novo socio que se filia a uma cooperativa significa mais um membro
ativo que vai refletir na area de abrangéncia da mesma, possibilitando a abertura
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de novos entrepostos, resultando num maior volume de produgao recebida e na
reducdo dos custos pelo rateio, bem como em melhores precos na compra dos
insumos pelo volume adquirido e em um maior faturamento bruto como se
constatard mais adiante.

TABELA 1

Em 1970, com a criagao do Plano Integrado, que dividiu o Estado do Pa-
rand em trés regides, cada uma sob a responsabilidade de um projeto especifico,
foi possivel obter informac¢des desagregadas a nivel de cada projeto, o que per-
mitiu uma analise mais minusciosa do desenvolvimento do plano a partir da sua
implantagao.

Abrangendo 173 municipios, o NORCOOP estd localizado em uma regido
cuja estrutura fundiaria apresenta predominancia de médios proprietarios, al-
guma industrializacdo e grande diversificagcdo de produtos agricolas, sendo os
principais soja, trigo, algodao, cana-de-agucar e café, produzindo ainda 6leo e
farelo de soja. O PIC, com 45 municipios, estd localizado em uma das regides
mais homogéneas quanto a estrutura fundiaria, com equivaléncia entre peque-
nos e médios proprietdrios que exercem atividades voltadas & comercializagéao
da soja, trigo, milho e arroz. Com 69 municipios, o SULCOOP localiza-se em
uma regidao onde hd predominancia de pequenos produtores, os quais se dedi-
cam ao plantio de produtos tradicionais cultivados sem nenhuma técnica, utili-
zando, basicamente, a mao-de-obra familiar.

A area que cada projeto tem sob sua responsabilidade, a estrutura fun-
diaria e a qualidade do solo sdo algumas das varidveis que podem interferir no
maior crescimento de uma regiao em relagdo a outra.

Embora, o primeiro projeto, o PIC, tenha sido implantado em 1970, os
dados para todos os projetos somente estao disponiveis a partir de 1976, uma
vez que a instalagdo do terceiro projeto, o SULCOOP, se realizou neste ano.
Portanto, de agora em diante, a analise estara centrada no periodo 1976/85.

O NORCOOP foi o projeto que apresentou o maior crescimento do nu-
mero de associados no periodo, ou seja, 97.346 novos sécios. Merece também
destaque o PIC com aumento de 27.809 associados. O SULCOOP apresentou
uma queda de 2.809 sécios e acredita-se que a razdo desta seja a liquidagao da
RURALSUL - Cooperativa dos Produtores Rurais do Parana Ltda. com 5.248 as-
sociados .
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TABELA 2

Quanto a evolugao da producao recebida pelas cooperativas por projeto,
verifica-se que o NORCOOP, mais uma vez, se destaca seguido pelo PIC e o
SULCOOP. respectivamente (ACARPA/OCEPAR, 1987).

Com o aumento da producao recebida pelas cooperativas agropecuarias
houve a necessidade de aumentar a estrutura de armazenagem. A TABELA 3
mostra a evolugdo da capacidade armazenadora das cooperativas e do Parana
para o periodo 1976/85, bem como a participagdo das cooperativas no total do
Estado. Constatou-se uma evolugao maior da capacidade armazenadora para o
Estado até 1980 e para as cooperativas a partir de 1981. Nos 10 anos em anélise,
as cooperativas participaram com cerca de 35% da capacidade armazenadora do
Parana.

A performance da capacidade armazenadora das cooperativas no periodo
pode ser melhor avaliada quando se comparam os valores da TABELA 3 com os
da TABELA 2. Assim, em 1976 a capacidade de armazenamento para cada asso-
ciado era de 59t, ao passo que, em 1985 a disponibilidade individual era de ape-
nas 30t. Essa reducdo de 29 toneladas/associado foi consequéncia do descom-
passo entre o crescimento significativo do nimero de associados e da evolugao
relativamente lenta da capacidade armazenadora, nao obstante os esforgos para
amplia-la.

TABELA 3

Ainda considerando a capacidade armazenadora por associado e anali-
sando os projetos individualmente, verifica-se que o SULCOOP apresentou um
sensivel aumento de 13 toneladas/associado enquanto os outros dois projetos ti-
veram quedas significantes, considerando os extremos do periodo. O NORCOOP
apresentou a maior queda, ou seja, uma redugao de 56 toneladas/associado en-
quanto o PIC aparece em segundo lugar com uma queda de 11 toneladas/asso-
ciado. Estes dois projetos, principalmente o NORCOOP, apresentaram um cres-
cimento muito grande do niumero de associados que nao foi acompanhado pela
capacidade armazenadora, o que resultou nas redugées significativas acima cita-
das. J4 0o SULCOOP, como salientamos anteriormente, teve seu numero de asso-
ciados reduzido no periodo, permitindo uma maior disponibilidade armazena-
dora por associado.

A expansdo do nimero de associados e da area de responsabilidade das
cooperativas tem como consequéncia uma maior participacao destas no recebi-
mento da produgao primaria paranaense. A TABELA 4 evidencia este fato, mos-
trando que no inicio do periodo, apenas 20% da produgao do Estado estava a
cargo das cooperativas, ao passo que, na safra 84/85 mais de 40% dessa produ-
¢ao passava pela responsabilidade delas. Dentre os produtos que v&m adquirin-
do maior importancia para as cooperativas estdo o trigo, a soja, o algodao, a ce-
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vada e suinos para corte (ACARPA/OCEPAR, 1987).

TABELA 4

Dentro dos objetivos do Plano Integrado estava o de definir para cada
cooperativa, considerada viavel, sua area especifica de atuagao e abrangéncia e,
como meio de melhorar o atendimento aos associados, implantar os entrepos-
tos. A opgao por entrepostos e ndo por novas cooperativas se deu em func¢ao do
alto custo e capacidade limitada dos investimentos e da oneracédo dos encargos
financeiros resultantes da construgao de grandes armazéns. A construgao de
unidades menores e mini-pdlos tem sido a forma mais utilizada para suprir as
necessidades e, principalmente, atender os associados de sua area de abrangén-
cia, embora poucas cooperativas optem por construir grandes armazéns. Desse
modo, torna-se mais vidvel a criagcdo de um entreposto do que de uma coopera-
tiva, o que nao resulta em prejuizo para o associado pois 0s entrepostos também
dispéem de estruturas de armazenagem, comercializagado, fornecimento de in-
sumos, crédito, assisténcia técnica, producao de sementes e educacdo cooperati-
vista. Aqui reside mais uma explicacao para a redug¢ao do nimero de cooperati-
vas apos a implantacado do Plano integrado e, principalmente apds 1976.

Na TABELA 5 verifica-se o nimero crescente dos entrepostos nos ulti-
mos anos. O NORCOOP foi o projeto que apresentou maior crescimento no pe-
riodo, passando de 40 em 1976 para 233 em 1985, o que correspondeu a um
acréscimo de 193 unidades. Para o total geral do Estado, o acréscimo foi de 324
unidades.

E interessante lembrar que o crescimento do nimero de entrepostos est4
diretamente ligado ao crescimento do quadro social, que é a razao de ser da co-
operativa, ou seja, um aumento no quadro social requer mais unidades disponi-
veis para atendimento.

TABELA 5

Toda essa evolugdo observada em termos do numero de associados,
produgao recebida, capacidade armazenadora, propiciou o crescimento do fatu-
ramento bruto e do capital integralizado que podem ser observados através das
TABELAS 6 e 7.

No que se refere ao faturamento bruto, o projeto responséavel pelo maior
crescimento foi o NORCOOP, seguido pelo PIC. O SULCOOP apresentou com-
portamento relativamente constante, exceto nos dois udltimos anos da série
quando foi observado um ligeiro crescimento como nos mostra a TABELA 6.
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TABELA 6

Quanto ao capital integralizado, analisando-se a participacdao de cada
projeto verifica-se que o maior crescimento foi alcancado pelo NORCOOP segui-
do pelo PIC. Por ultimo aparece o SULCOOP com um capital integralizado real
de 53.600 em 1985 (TABELA 7).

TABELA 7

Conclui-se, portanto, da anélise das TABELAS 1, 2, 6 e 7 que 0 aumento
do numero de associados refletiu no aumento do faturamento bruto, que por sua
vez, impulsionou o crescimento do capital integralizado tendo em vista que este
incorpora determinado percentual do faturamento, conforme consta dos estatu-
tos das cooperativas.

5. CONCLUSAO

O cooperativismo agropecuario muito representa para o Estado do Para-
na em termos econdmicos uma vez que as cooperativas receberam 30%, em mé-
dia, da producao no periodo 1976 a 1985. Nesse mesmo periodo observou-se
que o nimero de associados triplicou e o faturamento bruto apresentou um
crescimento significativo, cabendo aos produtos comercializados “‘in natura’’ a
maior parcela, correspondente a mais de 7,3 milhdes de toneladas. O cresci-
mento do numero de associados e do faturamento bruto refletiu em um aumento
do capital integralizado das cooperativas agropecuérias.

A partir de 1970, a agricultura paranaense passou a se alicergar numa
producao diversificada, onde a cultura cafeeira do Norte do Estado outrora tdo
importante para o desenvolvimento da regido, nada mais representa do que
pontos isolados no panorama econdmico paranaense, hoje dominado pela soja,
milho, trigo, algodao, cana-de-aglcar, arroz, feijao, batata, cevada e outros. E
por demais evidente a importancia da diversificagdo da produgao agricola para o
Estado, no aspecto s6cio-econédmico. No tocante ao cooperativismo, essa diver-
sificacdo de culturas possibilitou uma maior penetragdo das cooperativas no
campo além da diversificagao de suas atividades.

Também, a partir de 1970, o sistema cooperativista paranaense foi rees-
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truturado com a criagdo do Plano Integrado, sob a égide de trés projetos deno-
minados PIC, SULCOOP e NORCOOP, tendo sido este ultimo o que mais se
destacou.

Desse modo, fica clara a evolugado do cooperativismo agropecudrio para-
naense no periodo em estudo, no que se refere ao aspecto quantitativo. Embora
o presente estudo néo tenha se dedicado a uma observagdao profunda dos as-
pectos doutrinarios do cooperativismo, a infinidade de trabalhos realizados
nesta drea permitiu realizar uma comparagdo da evolugdo quantitativa com o
atendimento dos objetivos originais das cooperativas. Nota-se um distancia-
mento progressivo entre os objetivos propostos e a sua efetivagao pratica. Per-
cebe-se que a doutrina cooperativista estd sendo aos poucos substituida por
uma doutrina capitalista, onde os mais informados e estudados tém sido preferi-
dos aos mais humildes na ocupagdo de cargos que envolvem decisdes impor-
tantes para a entidade. Além disso, o lucro tem passado a fazer parte do voca-
bulario das cooperativas, e quando isso ocorre, o aspecto financeiro se sobrepde
ao social.

A igualdade de direitos e deveres vem desaparecendo a medida que o
sistema cooperativista cresce quantitativamente. A doutrina cooperativista cede
lugar a um emaranhado de interesses que descaracteriza o sistema cooperativo.
Nesse ponto, é necessario questionar se apenas a evolugdo quantitativa é sufi-
ciente para se afirmar que o cooperativismo tem crescido no Estado do Parana.
Se o cooperativismo for visto mais pelo seu lado doutrinario e social, a resposta
seria ‘‘nao’’. Desse modo, para haver crescimento do sistema cooperativista é
preciso que suas raizes doutrinarias sejam preservadas. Isso implica numa com-
plexidade muito grande e cria novos campos para pesquisas na medida em que
se coloca a possibilidade ou nao de se desenvolver dentro de um pais capitalista
sistemas doutrinério e ideologicamente independentes desse modo de produgao.
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TABELA 1 - Evolucao do numero de cooperativas agropecuarias do Parand e as-
| sociados, 1966 - 1985

ANOS | Numero total de Ndmero de Coopera- (1)/(2)% Numero de
Cooperativas do tivas Agropecua- Associados***
Parana (1) rias** (2)
1966 104 51 49 54.805
1967 112 54 48 54.805
1968 129 55 42 54.805
1969 142 56 39 54.805
1970 157 64 40 44.220
1971 162 74 45 55.921
1972 166 74 44 62.887
1973 172 76 48 67.257
1974 * 227 74 32 66.769
1975 * 227 74 32 66.769
1976 282 72 25 66.282
1977 284 74 26 73.628
1978 261 68 26 76.231
1979 264 68 25 86.639
1980 243 69 28 106.748
1981 221 70 31 126.309
1982 217 67 30 145.211
1983 237 67 28 161.525
1984 272 74 27 184.345
1985 307 73 23 188.901

FONTE: INCRA, 1973/ACARPA e OCEPAR, 1987.
* Para 1974 e 1975 os dados foram obtidos pela média dos anos de 1973 e
1976.

** Estao inclufidas as centrais agropecuérias.

*** Para os anos de 1966 a 1968 repetiu-se o dado de 1969.
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TABELA 2 - Evolugao do nimero de associados e percentual dos produtores

lerra e

Cultura -

PO

Semestre /88

rurais associados as cooperativas por projeto, 1976 - 1985

Projetos PIC % | SULCOOP | % NORCOOP | % TOTAL %
Anos
1976 30.257 * 14.220 * 21.805 ® 66.282 ¥
1977 33.366 * 14.302 * 25.960 * 73.628 *
1978 36.560 | 27 8.674 8 30.997 14 76.231 16
1979 39.155| 29 8.999 8 38.485 17 86.639 18
1980 44.042 | 30 9.513 8 53.193 27 | 106.748 24
1981 50.362 | 35 10.669 10 65.278 34 | 126.309 28
1982 55.099| 39 11.726 11 78.386 40 | 145.211 32
1983 57.193 | 40 10.451 10 93.881 49 | 161.525 37
1984 61.594 | 42 10.897 9 111.854 58 | 184.345 40
1985 58.066 | 41 11.684 10 119.151 62 | 188.901 42

FONTE: ACARPA/OCEPAR, 1987.

* Dados nao disponiveis.
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TABELA 3 - Evolucao da capacidade armazenadora das cooperativas, por proje-

- 1985.

to, e do Parana, 1976

"S1BJIUBD SB OpPIN|OXT 4
(86l ‘HVd3D0/VdHVYIV :31NO4

S€ G16'896°GL PL1'989°S L667.89°C 8L0°6SL |660°LEC°C G861
8¢ 9Z1°'091°'sL €90°€9L°§ S9L°ivLe VL' LEL | vLLP8TC 861
g€ 9¢L'091°GL 006°18¢€°9 8vv'9vS'C ¥19'82L |8EV'90L'C €861
LE 08z°0¢6'vL 8.8'SSL'Y LZl'9eo0'e 899'9/9 |680°€Vv0'C c861
4 LSSTLYIPL 62E VLY 6€G°L10°C ¢L9'vLL |8LL°600°C 1861
8¢ L82°0L8'GL 9vS§'8EY'Y LEE'606°L 0£49°€99 | GPG'G98°L 0861
8¢ 2¢8€09¢' vl 6.8°C60'V cL9eLL L 8l2°9€9 |686°€89°L 6L61
0¢€ 9GZ'vee'ClL Lec'vvL' € LLO'V6S L LLL7C209 | €EPO'8PS L 8L61
LE 86G°/LGG°L1L o0ov'oL9’€ L0¥'G0G°L 028'9L9 | €eLL'88y'L LLBL
ve 86G°/LSG'LL 8LL'CcEB’E SvS'90L°L 0LL°GEL | €08'68Y°L 9.6l
VNVYHVd SVAILVY souy
% 040 1vL1Ol [-3d00J 1VLOL |dOOJHON | 4O0ODINS J1d solaloiyg

79



Terra e Cultura - 19 Semestre/88

TABELA 4 - Evolugao da produgao agricola paranaense e produc¢ao recebida pe-
las cooperativas agropecuarias, 1976 - 1985.

(Em Toneladas)

SAFRAS PARANA COOPERATIVAS %
75/76 16.323.008 ~ 3.336.434 20
76/77 16.780.150 4.133.191 25
77/78 12.438.417 3.116.731 25
78/79 14.794.799 4.161.228 28
79/80 19.226.554 5.308.805 28
80/81 19.909.762 5.182.715 26
81/82 21.067.494 7.161.289 34
82/83 23.229.119 7.572.955 33
83/84 21.469.221 8.162.402 38
84/85 26.901.342 11.011.621 41

FONTE: ACARPA / OCEPAR, 1987.
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TABELA 5 - Evolugcdo do nimero de entrepostos das cooperativas agropecua-
rias, por Projeto e total, 1976 - 1985.

Projetos PIC SULCOOP NORCOOP TOTAL*

Anos

1976 39 40 40 119
1977 41 41 71 153
1978 48 26 94 168
1979 51 29 113 193
1980 76 28 145 249
1981 83 35 165 283
1982 87 38 174 299
1983 115 49 202 366
1984 148 50 223 421
1985 164 46 233 443

FONTE: ACARPA/ OCEPAR, 1987.
* Excluido as centrais.
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TABELA 6 - Faturamento bruto real das cooperativas agropecuarias, por projeto
e total, 1976 - 1985.

Em milhdes de cruzados, 1985 = 100)*

Projetos PIC SULCOOP NORCOOP TOTAL**

Anos

1976 3.277 1.603 3.020 7.900
1977 2.802 1.630 3.180 7.612
1978 1.989 1.712 2.809 6.510
1979 2.414 1.962 4.059 8.435
1980 2.917 1.982 4.966 9.865
1981 3.022 1.741 4.558 9.321
1982 3.570 1.855 6.056 11.481
1983 3.814 1.915 6.893 12.622
1984 4.363 1.924 8.035 14.322
1985 5.192 2.068 10.200 17.460

FONTE: ACARPA / OCEPAR, 1987

* Dados reais calculados através do IGP - DI coluna 2 da Revista Conjuntura
Econdmica, FGV.
** Excluido as centrais
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TABELA 7 - Capital integralizado real das cooperativas, por projeto e total, 1986

- 1985.
(Em mil cruzados, 1985 = 100)*
Projetos PIC SULCOOP | NORCOOP TOTAL**

Anos

1976 53.266 59.776 72.781 185.823
1977 70.271 50.466 91.301 212.038
1978 111.906 48.144 100.804 260.854
1979 105.671 69.263 111.180 286.114
1980 88.386 60.008 114.390 262.784
1981 70.627 50.562 134.860 256.049
1982 97.482 54.479 142.331 294.292
1983 219.921 | 107.645 235.195 562.761
1984 148.456 58.076 200.614 407.146
1985 251.132 53.600 263.093 567.825

FONTE: ACARPA / OCEPAR, 1987.

* Dados reais calculados através do IGP - DI coluna 2 da Revista Conjuntura
Econdmica, FGV.

** Excluido as centrais.
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