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RESUMO

O presente artigo tem por objetivo analisar de que modo os direitos da personalidade podem
fundamentar e orientar a governanca da inteligéncia artificial (I1A) em sociedades complexas, a
partir de uma perspectiva que integra os principios da dignidade da pessoa humana, da equidade
e da justica social. A pesquisa parte da constatacdo de que os sistemas algoritmicos, ao
automatizarem decisfes que afetam direta ou indiretamente individuos, podem comprometer
atributos essenciais da personalidade, como a imagem, a identidade, a integridade psiquica e a
autodeterminagdo informacional. Diante disso, propde-se o aprofundamento da discusséo
juridica sobre a centralidade do sujeito na formulacdo de politicas e marcos regulatorios
voltados ao uso ético da IA. Para tanto, sdo examinadas as disposi¢6es normativas do Projeto
de Lei n.°2338/2023, no Brasil, e do Artificial Intelligence Act, na Unido Europeia, com énfase
na articulacdo (ou auséncia dela) com os direitos da personalidade. O método adotado é o
tedrico-dedutivo, com analise normativa, documental e bibliografica. Conclui-se que, embora
os textos legislativos avancem na protecdo de direitos fundamentais, ainda carecem de
dispositivos que assegurem, de forma explicita, a tutela integral da personalidade humana diante
da crescente influéncia da IA. A pesquisa propde, como alternativa, uma regulacdo orientada
pela complexidade, pelo valor da pessoa e pela defesa de seus atributos fundamentais.
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ABSTRACT

This article aims to analyze how personality rights can serve as a normative and ethical
foundation for the governance of artificial intelligence (Al) in complex societies. The study
departs from the premise that algorithmic systems, when applied to automated decision-making
processes, may compromise fundamental aspects of human identity, such as image, privacy,
psychological integrity, and informational self-determination. In this context, the research
highlights the need to prioritize the human person in the design and implementation of
regulatory frameworks for Al. The analysis focuses on two legislative initiatives: Brazil’s Bill
No. 2338/2023 and the European Union's Artificial Intelligence Act, with emphasis on their
articulation with the legal protection of personality rights. The adopted methodology is
theoretical-deductive, combining normative, documentary, and bibliographic analysis. The
findings indicate that although these legislative proposals represent progress in the protection
of fundamental rights, they still lack explicit mechanisms to ensure full and effective protection
of human personality in the face of technological advancement. The paper advocates for a
regulatory approach based on complexity theory, justice, and the centrality of the human person.

Keywords: personality rights; artificial intelligence; algorithmic governance; human dignity;
legal regulation.

1 INTRODUCAO

O desenvolvimento da inteligéncia artificial (IA) tem provocado transformacdes
profundas nas dindmicas sociais, institucionais e econdmicas em todo o mundo. A insercédo de
sistemas algoritmicos em processos decisorios automatizados, tanto no setor publico quanto no
setor privado, ndo apenas reconfigura as formas de producéo, trabalho e comunicac¢do, como
também suscita desafios relevantes no campo juridico, especialmente no que diz respeito a
preservacdo da dignidade da pessoa humana. A medida que essas tecnologias se tornam mais
autdbnomas e penetrantes, ampliam-se 0s riscos de impactos negativos sobre individuos e
coletividades, principalmente em contextos de desigualdade estrutural e vulnerabilidade social.
Diante disso, cresce a demanda por mecanismos de regulacdo que assegurem a
responsabilizacdo, a transparéncia e o respeito aos direitos fundamentais no uso de solugbes
tecnoldgicas.

Nesse contexto, observa-se um movimento normativo internacional que busca
estabelecer pardmetros para a governanca ética da inteligéncia artificial. Iniciativas como o
Projeto de Lei n.° 2338/2023 no Brasil e o Artificial Intelligence Act na Unido Europeia
expressam a preocupacao em compatibilizar inovacao tecnoldgica com a preservacgéo de valores

democraticos. Entretanto, embora tais propostas contemplem principios como equidade,
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transparéncia e nao discriminacdo, a analise juridica revela a necessidade de aprofundar o
debate sobre a efetiva protecdo da pessoa humana diante da légica automatizada que rege 0s
sistemas de 1A. Nesse sentido, a incorporagdo dos direitos da personalidade a discusséo sobre
a governanca da inteligéncia artificial emerge como instrumento hermenéutico e normativo
indispensavel para garantir a centralidade do sujeito na formulacéo de politicas tecnologicas.

Os direitos da personalidade representam prerrogativas fundamentais inerentes ao ser
humano, cujo nucleo se relaciona a protecdo da identidade, da intimidade, da imagem, da
integridade fisica e psiquica, da autonomia e da autodeterminacdo informacional. No
ordenamento juridico brasileiro, esses direitos estdo positivados no Codigo Civil e na
Constituicdo Federal, conformando um sistema de garantias que visa assegurar a existéncia
digna do individuo. Ao considerar que os sistemas de IA podem operar decisdes com alto grau
de opacidade, baseando-se em dados sensiveis e reproduzindo padrdes discriminatorios, a
efetiva tutela desses direitos torna-se imprescindivel. N&o se trata apenas de resguardar aspectos
abstratos da pessoa humana, mas de impedir que tecnologias algoritmicas instrumentalizem os
sujeitos, violando seus atributos mais elementares sob a justificativa de eficiéncia ou
neutralidade técnica.

Diante desse cenario, 0 presente artigo tem por objetivo analisar de que maneira 0s
direitos da personalidade podem fundamentar e orientar modelos de governanca da inteligéncia
artificial em sociedades complexas. Parte-se do reconhecimento de que tais direitos constituem
expressao da dignidade humana e da autonomia individual, devendo integrar qualquer proposta
regulatdria que busque compatibilizar tecnologia e justica social. Para tanto, serdo examinados
os principais dispositivos do PL n.° 2338/2023 e do Al Act europeu, com foco na sua articulacéo
(ou auséncia dela) com a tutela dos direitos da personalidade. A pesquisa adota uma abordagem
interdisciplinar, a partir da interface entre direito civil, direito constitucional, filosofia do direito
e teoria da complexidade, com o intuito de propor uma reflexdo critica sobre os fundamentos
éticos e juridicos da regulacdo da IA.

O método utilizado é o tedrico-dedutivo, com base na analise normativa,
principiologica e doutrinaria. O estudo parte da identificagdo de conceitos estruturais
relacionados aos direitos da personalidade e sua vinculagdo com a dignidade da pessoa humana,
para em seguida contrasta-los com os dispositivos legais vigentes ou em discussdo no Brasil e
na Uni&o Europeia. Utiliza-se também a técnica da analise documental, com exame sistematico

de propostas legislativas e diretrizes internacionais, além da revisdo bibliografica em obras de
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referéncia sobre governanca da 1A, personalidade juridica e teoria da complexidade. O intuito
é oferecer uma leitura critica e fundamentada das lacunas e potencialidades das normas
analisadas a luz da protecéo integral do sujeito.

A delimitacdo do estudo concentra-se na analise normativa e principiologica das duas
propostas legislativas mencionadas, tendo como eixo argumentativo a necessidade de
reconhecimento explicito da centralidade dos direitos da personalidade na governanca da
inteligéncia artificial. Busca-se, ainda, evidenciar que, em um cenario marcado por multiplas
camadas de vulnerabilidade e por uma crescente opacidade dos sistemas técnicos, a protecao
integral da pessoa requer ndo apenas garantias formais, mas instrumentos concretos de controle,
reparacgao e participagédo social. Ao final, pretende-se contribuir para a construgdo de uma base
tedrica e normativa que oriente politicas publicas e estratégias regulatdrias capazes de promover

uma governanca da IA verdadeiramente humanizada e justa.
2 DIREITOS DA PERSONALIDADE COMO BASE ETICO-JURIDICA

Os direitos da personalidade asseguram prerrogativas inerentes ao individuo,
refletindo valores fundantes como dignidade, liberdade e autonomia. Esses direitos possuem
natureza extrapatrimonial, sdo intransmissiveis, imprescritiveis e irrenunciaveis, e tutelam
aspectos essenciais da existéncia humana, desde a vida e a integridade fisica até atributos
subjetivos como imagem, honra, identidade pessoal e autodeterminacdo informacional. A
doutrina juridica reconhece que tais prerrogativas compdem um nucleo intangivel da
personalidade humana, cuja protecdo visa garantir ndo apenas a integridade do sujeito, mas
também sua plena participacdo nas relagdes sociais, politicas e tecnoldgicas.

A centralidade dos direitos da personalidade como base juridico-ética da ordem
constitucional contemporanea revela-se indispensavel diante das novas tecnologias que operam
com grandes volumes de dados e decisdes automatizadas. No contexto da inteligéncia artificial,
0 sujeito encontra-se frequentemente em posicdo de vulnerabilidade informacional, exposto a
coleta, tratamento e exploracéo de seus dados pessoais, muitas vezes sem clareza quanto ao uso
e as consequéncias de tais operacdes. Nessa perspectiva, os direitos da personalidade oferecem
balizas fundamentais para limitar o poder tecnoldgico e assegurar que a pessoa humana
continue sendo fim em si mesma, e ndo mero objeto de processamento algoritmico.

Além das caracteristicas formais que os definem — como inalienabilidade e
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irrenunciabilidade —, os direitos da personalidade assumem uma funcdo dinamica,
especialmente relevante frente aos desafios das sociedades tecnologicamente estruturadas.
Esses direitos ndo se limitam a protecdo de elementos estaticos da vida civil, mas se constituem
como instrumentos de resisténcia normativa diante de estruturas de poder cada vez mais
complexas, como aquelas representadas pelos sistemas de inteligéncia artificial. O ordenamento
juridico, nesse sentido, deve ser compreendido como sistema axioldgico e aberto, capaz de
interpretar e aplicar os direitos da personalidade de maneira evolutiva, considerando as
transformacdes tecnologicas, sociais e culturais.

Essa leitura valorativa permite compreender os direitos da personalidade como
clausula geral de protecdo da pessoa humana — um ndcleo normativo que vai além das
garantias especificas previstas na Constituicdo e no Codigo Civil. Tal clausula geral
fundamenta-se na dignidade da pessoa humana e exige que a aplicacdo do direito considere a
totalidade dos elementos culturais, sociais e historicos que envolvem a protecdo da
personalidade. Com isso, evita-se uma visdo reducionista que limitaria os direitos da
personalidade aquilo que esta expressamente positivado, permitindo que eles operem também
como freios a instrumentalizacdo do individuo por estruturas técnico-juridicas emergentes,
como os sistemas de inteligéncia artificial.

Por fim, é preciso destacar que a efetividade dos direitos da personalidade nesse novo
cenario exige ndo apenas normas protetivas, mas também uma hermenéutica juridica sensivel
a complexidade das relacdes envolvidas. A autonomia, a autodeterminacdo informacional, a
integridade psiquica, o respeito a identidade e a imagem sdo expressdes concretas da
personalidade que devem ser resguardadas inclusive contra riscos abstratos e difusos gerados
por decisdes algoritmicas opacas. Os direitos da personalidade, nesse contexto, ndo representam
apenas garantias individuais: constituem o fundamento ético e juridico de uma governanca da

IA gue reconheca a pessoa humana como sujeito de direitos e ndo como dado a ser explorado.
3 OS DIREITOS DA PERSONALIDADE NO DIREITO BRASILEIRO

O ordenamento juridico brasileiro reconhece os direitos da personalidade como um
dos pilares essenciais do sistema de protecdo da dignidade da pessoa humana. A Constitui¢cdo
Federal de 1988, ao tratar dos direitos e garantias fundamentais, assegura expressamente a
inviolabilidade da vida, da integridade fisica e moral, da intimidade, da honra, da imagem e da
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liberdade. Tais garantias estdo consagradas, sobretudo, no artigo 5°, incisos X e XI, que ndo
apenas vedam a violagdo desses direitos, como também asseguram o direito a indenizacao nos
casos em que sua violacdo for comprovada. Essa previsdo constitucional traduz o
reconhecimento normativo de que cada individuo possui um conjunto de atributos essenciais,
cuja preservacao € indispensavel a realizacao plena de sua personalidade e cidadania.

O Cdadigo Civil de 2002 complementa essa estrutura protetiva ao dedicar um capitulo
especifico (arts. 11 a 21) aos direitos da personalidade. Esses dispositivos estabelecem que tais
direitos sdo intransmissiveis, irrenunciaveis, imprescritiveis e indisponiveis, ainda que o seu
exercicio possa, em determinadas hipdteses, ser limitado por exigéncia do interesse social.
Entre os exemplos normativamente protegidos figuram o nome, a imagem, a integridade fisica,
a intimidade, a identidade e a liberdade de expressao. Dessa forma, o direito brasileiro constrdi
uma base normativa sélida que permite tanto a prevencdo quanto a repressao de condutas que
atentem contra os atributos fundamentais do sujeito.

No plano doutrinario, a classificacao tripartida dos direitos da personalidade tem ampla
aceitacdo: (i) direitos ligados a integridade fisica, como o direito a vida, a saude, ao proprio
corpo e a sua disposicao; (ii) direitos relacionados a integridade intelectual, a exemplo da
liberdade de consciéncia, de pensamento, de expressdo e de criacdo; e (iii) direitos associados
a integridade moral ou psiquica, nos quais se inserem o direito a honra, a imagem, a identidade
pessoal e a liberdade existencial. Essa divisdo evidencia que a protecdo da personalidade
abrange tanto a esfera corporal quanto a dimensdo subjetiva, simbolica e social do individuo,
permitindo que se reconheca o ser humano como sujeito de multiplas camadas de protecédo
juridica.

Importa destacar que a doutrina contemporanea defende a existéncia de uma clausula
geral dos direitos da personalidade, fundada especialmente no artigo 12 do Cédigo Civil. Essa
clausula ndo define exaustivamente os direitos protegidos, o que confere flexibilidade
interpretativa ao sistema juridico, permitindo que novos direitos sejam reconhecidos a luz de
contextos historicos e tecnoldgicos emergentes. Essa abertura normativa é particularmente
importante em tempos de rapida transformacéo digital, pois viabiliza a incorporagdo de novos
bens existenciais a tutela juridica sem a necessidade de constante reforma legislativa.

Ainda que a amplitude dessa clausula gere discussdes quanto a seguranca juridica e a
previsibilidade das decisOes judiciais, prevalece o entendimento de que sua existéncia &

essencial para garantir a eficacia pratica da protecdo da dignidade humana. Por meio dela, é
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possivel reconhecer e proteger, por exemplo, o direito a autodeterminacédo informativa, o direito
ao esquecimento, o direito & ndo discriminacao algoritmica, entre outros, mesmo na auséncia
de previséo legal expressa. Em outras palavras, os direitos da personalidade operam como
instrumento de adaptacédo do direito a complexidade das relagdes sociais contemporaneas.
Essa estrutura juridica e doutrinaria revela-se especialmente relevante frente aos
desafios colocados pela inteligéncia artificial. A opacidade deciséria, a manipulacdo de dados
sensiveis e 0 uso de inferéncias algoritmicas sobre estados mentais e comportamentos
individuais evidenciam novos riscos a personalidade humana que extrapolam as formas
tradicionais de violagdo. Diante disso, o reconhecimento dos direitos da personalidade como
centro axioldgico do ordenamento permite ao intérprete identificar limites éticos e juridicos a
atuacdo dos sistemas automatizados, reforgando a fungédo de protecdo integral do ser humano

frente aos poderes tecnoldgicos emergentes.

4 LEGISLACAO BRASILEIRA DE IA (PL 2338/2023) E DIREITOS DA
PERSONALIDADE

A evolucao tecnologica associada a inteligéncia artificial tem imposto novas reflexées
ao Direito, especialmente no que se refere a protecdo da personalidade humana frente a
automacdo e ao uso intensivo de dados pessoais. Nesse cenario, o Projeto de Lei n.° 2.338/2023,
atualmente em tramitagdo no Congresso Nacional, propde estabelecer normas para o
desenvolvimento e a utilizacdo responsavel de sistemas de inteligéncia artificial no Brasil.
Ainda que o texto legal ndo mencione diretamente os direitos da personalidade como categoria
juridica expressa, sua estrutura normativa revela afinidade com os principios que compdem essa
tutela, como a dignidade da pessoa humana, a privacidade, a autodeterminacdo informativa, a
integridade fisica e psiquica e a ndo discriminacao.

A partir da leitura sistematica do ordenamento juridico, verifica-se que o PL
2.338/2023 se insere em uma tendéncia de recepcao principiolégica da prote¢do a personalidade
humana em contextos regulatorios. Essa leitura € sustentada por uma matriz constitucional que
posiciona a dignidade da pessoa como nucleo estruturante da ordem juridica, sendo os direitos
da personalidade o instrumento de protecédo dessa dignidade em sua dimensdo subjetiva,
relacional e simbdlica. Assim, mesmo sem a previsdo literal da expressdo “direitos da

personalidade”, o contetido normativo do projeto permite inferir que as garantias previstas se
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dirigem, direta ou indiretamente, a protecdo desses direitos, em especial no que se refere ao
tratamento automatizado de informagdes sensiveis e a limitacdo dos riscos a integridade
subjetiva dos individuos.

E precisamente no contexto das tecnologias emergentes que se revela a importancia da
existéncia de uma clausula geral dos direitos da personalidade, conforme defendido por parte
da doutrina civil-constitucional brasileira. Tal clausula, ainda que ndo expressamente prevista
na Constitui¢do, pode ser reconhecida a partir de normas como o art. 12 do Cadigo Civil, cuja
semantica aberta autoriza a tutela de bens existenciais nao tipificados. Essa abertura normativa
é fundamental frente a constante mutacao das ameacas aos atributos da personalidade, como o
uso indevido da imagem, da voz, dos dados biométricos, da identidade digital ou mesmo da
psique humana por meio de tecnologias de inferéncia emocional.

O PL 2.338/2023, ao incorporar principios como a autodeterminacgdo informativa, a
transparéncia algoritmica e a supervisdo humana, sinaliza uma aproximacdo com a funcgéo
protetiva dos direitos da personalidade. A previsao de mecanismos que permitam ao usuario
questionar decisdes automatizadas, solicitar explicacdes ou mesmo exigir a revisdo humana
desses processos, confere a proposta legislativa um potencial integrador entre os direitos
fundamentais e os direitos da personalidade. Esse movimento dialoga com a doutrina que
propugna uma leitura axioldgica e teleoldgica do ordenamento, conforme o método civil-
constitucional, que integra o Cédigo Civil a Constituicdo e aplica seus valores as novas
realidades sociais e tecnologicas.

Contudo, a eficacia normativa dos dispositivos dependera da interpretacdo conferida
pelos operadores do Direito e pela jurisprudéncia, sobretudo diante de possiveis omissdes
textuais em relacdo a atributos expressamente protegidos. Direitos como a integridade psiquica,
a imagem e a identidade pessoal, embora ndo nomeados no texto do PL, podem e devem ser
resguardados por forca da clausula geral e da leitura sistematica que integra o microssistema
civil-constitucional. A auséncia de previsdo literal, nesse sentido, ndo pode ser compreendida
como exclusdo de tutela, mas como convite a aplicacdo de uma hermenéutica responsiva,
fundada na dignidade da pessoa humana e na complexidade das interagfes sociais
contemporaneas.

A proposta normativa do PL 2.338/2023 pode, portanto, ser compreendida como uma
oportunidade de concretizar os direitos da personalidade no contexto digital, exigindo-se que

sua regulamentacdo e aplicacdo futura levem em conta ndo apenas 0s riscos técnicos da
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inteligéncia artificial, mas também os impactos éticos, existenciais e relacionais que esses

sistemas podem impor ao sujeito de direito.
5 REGULAMENTO EUROPEU DE IA (Al ACT) E DIREITOS DA PERSONALIDADE

O Regulamento Europeu de Inteligéncia Artificial (Al Act), aprovado em 2024 e com
entrada em vigor prevista para os proximos anos, representa uma das tentativas mais ambiciosas
de construcdo de um marco juridico abrangente para 0 uso ético, seguro e proporcional da
inteligéncia artificial em escala supranacional. Sua estrutura normativa estabelece uma
abordagem baseada em risco, classificando os sistemas de 1A conforme o potencial de dano que
podem causar a direitos fundamentais. Nesse contexto, o Al Act demonstra um claro
compromisso com a protecdo da pessoa humana, especialmente no que se refere a sua
integridade moral, a privacidade e a autodeterminacéo.

O artigo 5.° do regulamento proibe expressamente determinadas praticas de IA
consideradas de “risco inaceitavel”, isto €, incompativeis com os valores essenciais da Unido
Europeia e atentatdrias a dignidade da pessoa humana. Tais proibi¢des incluem, entre outras, 0
uso de sistemas que empreguem técnicas subliminares ou manipulativas para distorcer
significativamente o comportamento de individuos de forma prejudicial; a exploracdo de
vulnerabilidades de grupos especificos, como criangas, pessoas com deficiéncia ou individuos
em situacao de fragilidade econdmica ou social; e a implementagdo de mecanismos de avaliacdo
social (social scoring), capazes de classificar cidaddos com base em seus comportamentos,
crencas ou dados pessoais sensiveis, produzindo consequéncias discriminatérias e
desproporcionais.

Outro ponto de destaque refere-se a proibicdo do uso indiscriminado de
reconhecimento facial por meio da raspagem de imagens disponiveis em fontes abertas, como
redes sociais ou sistemas de videomonitoramento. Essa vedagdo busca impedir a criacdo ou
expansdo de bases de dados biométricos sem consentimento informado, pratica que viola
diretamente o direito & imagem, a identidade e a privacidade. De modo semelhante, o Al Act
proibe o0 uso de IA para inferéncia emocional em ambientes de trabalho e instituicdes
educacionais, ressalvadas excecdes justificadas por razbes médicas ou de seguranca. Tal
proibicdo estd intrinsecamente vinculada a protecdo da integridade psiquica, pois impede a

instrumentalizag&o subjetiva do individuo em espacos de vulnerabilidade relacional.
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Ainda, o regulamento veta a categorizacdo biométrica com base em atributos sensiveis,
como orientacdo sexual, convicgdes religiosas ou filosoficas, filiagdo partidaria ou origem
étnico-racial, o que reforca o compromisso da Unido Europeia com a ndo discriminagdo e com
a protecdo das liberdades existenciais. Essas praticas, além de configurarem riscos a integridade
moral do sujeito, atentam contra os direitos da personalidade em sua acepg¢do contemporanea,
notadamente no que se refere ao controle do individuo sobre seus préprios dados e
caracteristicas identitarias.

Embora o texto do Al Act ndo utilize expressamente a terminologia “direitos da
personalidade”, ¢ possivel reconhecer, pela via hermenéutica e sistematica, que as proibi¢des
enunciadas e os fundamentos do regulamento refletem a preocupacdo com a preservacao de
atributos essenciais a pessoa humana. A dignidade, a autonomia, a identidade e a integridade
psiquica comp&em o substrato ético-juridico dessas normas e operam como limite a exploracdo
técnica e econébmica da subjetividade. O Al Act, ao estabelecer restricdes categdricas a
determinados usos da IA, afirma que nem toda inovacdo € admissivel quando os custos
humanos envolvem a violagdo dos fundamentos do Estado de Direito e da igualdade material
entre os cidadaos.

Além das proibicdes absolutas, o regulamento prevé que sistemas de IA classificados
como de alto risco estejam sujeitos a obrigacOes especificas quanto a gestdo de dados,
supervisdo humana, avaliagcdo de impacto e mecanismos de conformidade. Essas exigéncias
estdo em consonancia com a protecdo dos direitos fundamentais e com a ideia de que o
desenvolvimento tecnoldgico deve ser compativel com os valores democraticos. O Al Act,
nesse sentido, alinha-se a compreensdo de que a regulacdo da IA ndo pode prescindir de um
eixo normativo centrado no ser humano, sendo os direitos da personalidade — ainda que nédo
nomeados — pecas fundamentais na contencdo de abusos e no resguardo da liberdade
individual frente aos sistemas automatizados.

Assim, a proposta europeia contribui para a construcdo de uma governanga ética da
inteligéncia artificial, assentada ndo apenas em critérios técnicos de risco, mas também em
valores substantivos como equidade, integridade moral e respeito a pluralidade dos sujeitos. Ao
reconhecer os limites normativos a acdo algoritmica, o Al Act constitui uma resposta
institucional coerente a complexidade dos desafios contemporaneos, propondo uma arquitetura

juridica que protege a personalidade humana como nucleo irredutivel da ordem juridica digital.
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6 FUNDAMENTOS ETICO-FILOSOFICOS DA GOVERNANCA DA IA E SUA
ARTICULACAO COM OS DIREITOS DA PERSONALIDADE

A construcdo de uma governanca ética da inteligéncia artificial exige o resgate de
fundamentos filosoficos que permitam compreender o impacto das tecnologias sobre 0s sujeitos
de direito, especialmente em contextos marcados por desigualdades estruturais, opacidade
algoritmica e vulnerabilidades informacionais. Entre esses fundamentos, destacam-se, com
especial relevancia, a teoria da justica como equidade de John Rawls, a concepcao
epistemoldgica do pensamento complexo de Edgar Morin e a centralidade dos direitos da
personalidade como limite normativo e axiol6gico da automacao decisoria.

A teoria da justica como equidade, formulada por Rawls, fornece subsidios tedricos
importantes para a avaliagdo da legitimidade das estruturas sociais e institucionais,
especialmente em cenarios de desigualdade. Para o autor, uma sociedade justa € aquela que
organiza suas instituicbes de modo a beneficiar prioritariamente os membros menos
favorecidos, a partir da adocdo do chamado principio da diferenca. Transposto ao campo da
regulagdo da inteligéncia artificial, esse paradigma demanda que os sistemas automatizados
sejam analisados ndo apenas quanto a sua eficacia ou eficiéncia técnica, mas, sobretudo, quanto
aos seus efeitos concretos sobre grupos historicamente marginalizados. Algoritmos que operam
com base em dados histéricos tendem a reproduzir padrdes discriminatérios, reforcando
hierarquias ja consolidadas e produzindo novas formas de exclusdo algoritmica. Aplicar os
principios rawlsianos a 1A implica, portanto, integrar a sua regulacdo mecanismos normativos
voltados a promocdo da equidade e da inclusdo, o que inclui a protecdo de direitos como a
autodeterminacdo informativa, a integridade psiquica, a imagem e a identidade.

Nesse contexto, a justica como equidade ndo deve ser concebida apenas como critério
abstrato de avaliacdo normativa, mas como lente ética capaz de iluminar os limites materiais
das decisbes algoritmicas em sociedades complexas. O reconhecimento das novas formas de
vulnerabilidade — como a opacidade de processos automatizados, a excluséo de grupos sociais
da etapa de desenvolvimento tecnologico e a auséncia de controle informacional — impde ao
Direito o dever de salvaguardar a pessoa humana em sua singularidade. Evitar que individuos
sejam reduzidos a perfis estatisticos ou a categorias comportamentais automatizadas constitui
ndo apenas imperativo juridico, mas exigéncia moral em sociedades que se pretendem

democraticas.
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Complementando essa perspectiva, a teoria do pensamento complexo, desenvolvida
por Edgar Morin, oferece uma critica epistemoldgica a racionalidade linear e reducionista
frequentemente adotada nos modelos normativos e tecnoldgicos. Segundo Morin, sistemas
complexos, como as sociedades e as redes tecnoldgicas, ndo podem ser compreendidos ou
regulados por abordagens segmentadas ou mecanicistas. Eles exigem uma visdo que considere
as interagdes, interdependéncias e emergéncias préprias das dindmicas sociais e tecnicas.
Aplicado a governanca da IA, o pensamento complexo revela que modelos regulatérios
centrados apenas na classificacdo técnica de riscos séo insuficientes. A complexidade das
relacBes entre dados, algoritmos, contextos de aplicacéo e subjetividades afetadas demanda uma
abordagem interdisciplinar, aberta a integracdo de valores éticos, saberes sociais e estruturas
juridicas sensiveis a diversidade dos sujeitos e das situacoes.

Nesse sentido, os direitos da personalidade despontam como categoria normativa
especialmente apta a incorporacdo de elementos da complexidade social no campo juridico. Por
seu carater estrutural e sua abertura interpretativa, esses direitos funcionam como clausula geral
de tutela da pessoa humana, permitindo ao intérprete adaptar o ordenamento as transformacées
tecnoldgicas e as novas ameacas a dignidade humana. O reconhecimento da autonomia, da
identidade, da privacidade e da integridade subjetiva como atributos constitutivos da
personalidade humana deve orientar o desenvolvimento e a regulacdo da inteligéncia artificial.
Em vez de responder a tecnologia com formalismo normativo, o Direito deve se abrir ao risco
criativo da interpretacdo orientada por principios, adotando a complexidade como critério
hermenéutico.

Por fim, a articulacdo entre técnica e ética revela que a governanca da 1A ndo pode se
restringir a criacdo de padrBes operacionais ou ao controle institucional dos sistemas. Ela exige
0 engajamento de uma matriz de valores centrada na dignidade da pessoa humana, nos direitos
fundamentais e na justica social. Marcos regulatérios como o Al Act da Unido Europeia e o PL
2.338/2023 do Brasil, embora representem avangos importantes, ainda carecem de um
tratamento mais robusto dos direitos da personalidade como parametro normativo explicito. A
auséncia de mencdes diretas a imagem, a integridade psiquica ou a identidade individual exige
gue esses diplomas sejam interpretados a luz de uma hermenéutica civil-constitucional que
reconheca os direitos da personalidade como limites éticos a a¢do algoritmica.

Dessa forma, pensar a regulacéo da inteligéncia artificial a partir das bases teoricas da
justica, da complexidade e dos direitos da personalidade significa conceber o Direito como
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instrumento de humanizac&o da técnica. E a partir desse tripé normativo e filosofico que seréa
possivel construir uma governanca da IA comprometida com a equidade, com a protecdo das
subjetividades e com o fortalecimento das estruturas democréaticas em contextos marcados por

profundas transformacdes tecnoldgicas.

7 CONCLUSAO

O presente artigo teve como objetivo examinar de que modo os direitos da
personalidade podem fundamentar e orientar a governanca da inteligéncia artificial em
sociedades complexas. Partindo da premissa de que 0s sistemas algoritmicos ndo sdo neutros,
mas sim construcdes sociotécnicas que refletem valores, escolhas e padrfes estruturais, a
andlise concentrou-se na necessidade de garantir que o ser humano permaneca no centro das
decisdes tecnoldgicas. Para isso, buscou-se verificar se os marcos regulatérios em discusséo,
nomeadamente o Projeto de Lei n.° 2338/2023 no Brasil e o Artificial Intelligence Act na Uniédo
Europeia, incorporam de forma suficiente os fundamentos éticos e juridicos dos direitos da
personalidade.

A investigagdo permitiu constatar que, embora ambos os textos legais avancem na
institucionalizacdo de principios como a transparéncia, a responsabilidade e a prevencao de
danos, ainda carecem de previsdes normativas especificas e robustas voltadas a tutela dos
atributos essenciais da personalidade. Elementos como a imagem, a identidade, a integridade
psiquica, a autodeterminacdo informacional e a liberdade decisional continuam, muitas vezes,
protegidos de forma implicita ou apenas acesséria, sem um tratamento normativo sistematico e
integrado. Isso se torna especialmente problematico em um contexto de crescente opacidade
algoritmica, assimetrias informacionais e vulnerabilidades sociais amplificadas pelas
tecnologias.

Além disso, observou-se que a auséncia de dispositivos voltados a participacéo efetiva
da sociedade civil nos processos de regulacdo e monitoramento de sistemas de IA compromete
a construcdo de uma governanca verdadeiramente democrética e orientada pela equidade. Em
sociedades complexas, marcadas por multiplas interdependéncias e desigualdades historicas, a
governanca tecnoldgica deve ser pensada como um processo continuo de negociagdo entre
valores concorrentes, riscos emergentes e direitos fundamentais. Nesse sentido, os direitos da

personalidade ndo podem ser tratados como garantias meramente formais, mas como elementos
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estruturantes de qualquer modelo normativo que vise a justica social e a protecéo do sujeito.

Conclui-se, assim, que uma governanca da inteligéncia artificial comprometida com a
dignidade humana exige a incorporacdo expressa, sistematica e transversal dos direitos da
personalidade nos marcos regulatérios. Tal incorporacdo deve incluir mecanismos claros de
consentimento, acesso a informacdo, reparacdo de danos, representacdo noS processos
decisorios e limitagdo de usos abusivos ou manipulativos de dados sensiveis. E imprescindivel
também que se promova a interdisciplinaridade entre direito, tecnologia, filosofia e ciéncias
sociais, de modo que as decisdes regulatdrias considerem ndo apenas 0s aspectos técnicos das
inovacbes, mas também os seus impactos simbdlicos, relacionais e identitarios sobre os
individuos.

Por fim, reafirma-se que os direitos da personalidade constituem o ndcleo ético-
juridico que sustenta a convivéncia democratica em tempos de transformacdo digital. Sua
centralidade ndo apenas fortalece o arcabouco normativo das democracias contemporaneas,
como também oferece um critério de justica para avaliar e redirecionar politicas publicas,
projetos tecnoldgicos e sistemas automatizados. Ao reconhecer a complexidade das interacfes
entre pessoa, tecnologia e sociedade, torna-se possivel construir uma regulacdo da IA que ndo
apenas previna riscos, mas também promova ativamente a liberdade, a diversidade, a equidade

e a dignidade humanas no século XXI.
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